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Water  surface  elevation dynamics were  recorded  at  the  six  control points  in  Fig. 7.  These points 379 
were also used by the  industrial codes  in the EA benchmarking study. Fig. 9 plots simulated water 380 
surface elevation over time, whist Fig. 10 plots the corresponding velocity. LISFLOODどRoe simulated 381 
a  later arrival  time of  the wetting  front and a  slower  increase  in water depth  than  the  industrial 382 
codes. Although the slower increase in depth was also seen at CP2 in the flow over a bump test case, 383 
the  differences  to  the  shallow  water  models  were  larger  as  the  travel  distance  is  larger  too. 384 
LISFLOODどRoe had difficulty simulating the wet/dry edges at this resolution despite reducing the ü 385 













































































































































































































































































































































































































































































Model  ATS  ACC  Roe 
       
Key reference  (Hunter et al., 2005)  (Bates et al., 2010)  (Villanueva and 
Wright, 2006) 


















































































Roe  0.07  905  6.48  15291  2.55**  56211  302.19+*  207487  4.67  18176 
ACC  0.03  900  1.97  10551  0.68  21147  344.11+**  260676  0.67  18001 











  Test 3  Test 4  Test 5  50 m  Test 5  10 m  Test 6b 
Roe  2.50x10ど2  ど2.00x103  ど8.81x103  ど7.05x103  ど2.19x100 
ACC  2.55x101  1.85x10ど12  8.01x10ど9  2.47x104  ど3.68x102 
ATS  1.02x10ど12  6.05x10ど9  4.22x10ど7  4.72x103  ど1.42x10ど7 
Domain Volume  1.31x103  2.85x105  9.44x106  9.44x106  1.29x103 
Mass error as a percentage of domain volume 
Roe  0.002%  0.702%  0.093%  0.075%  0.170% 
ACC  1.947%  <0.001%  <0.001%  0.262%  28.527% 






Wet  Dry  Wet  Dry 
Wet  3597  1  3595  3 LISFLOODどACC 


































































































































































































Diference in depth after 3 hours
in metres






































































































































































































10 m resolution DTM
Meters
F










































































Roe - ACC Roe - ATS ACC - ATS
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